Zalgcznik nr 1.
KOMISJA HABILITACYJNA Katowice, 29.10.2025

POSTEPOWANIE HABILITACYJNE

prowadzone w Akademii Sztuk Pigknych w Katowicach zgodnie z art. 221 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo

o szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst jedn. Dz. U. z 2024 r. poz. 1571, z p62n. zm.) oraz w oparciu o uchwate Senatu
Akademii Sztuk Pigknych w Katowicach nr 18/2021 z dnia 28 czerwca 2021 r. w sprawie zasad i trybu postepowa-
nia w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w Akademii Sztuk Pieknych w Katowicach (z p6zn. zm.)

UCHWALA

§1
Komisja habilitacyjna (zwanj dalej komisjg) w sktadzie: Przewodniczacy - prof. dr hab. Kamil Kuskowski
(Akademia Sztuki w Szczecinie), sekretarz - dr hab. Agnieszka Matecka-Kwiatkowska (Akademia Sztuk Pigknych
w Katowicach), recenzenci - dr hab. Artur Chrzanowski (Akademia Sztuk Pigknych im. Wiadystawa Strzeminskiego
w Lodzi), dr hab. Joanna Wowrzeczka (Uniwersytet Slaski w Katowicach), prof. dr hab. Magdalena Gryska (Uniwer-
sytet Zielonogorski), prof. dr hab. Stawomir Kosmynka (Akademia Sztuk Pigknych im. Wiadystawa Strzeminiskiego
w Lodzi), cztonek - prof. dr hab. Tomasz Bierkowski (Akademia Sztuk Pieknych w Katowicach) powotana dnia
6 czerwca 2025 r. przez Radg Dyscypliny Akademii Sztuk Pigknych w Katowicach (uchwata nr XXI1 /2025) wraz ze
zmiang w dniu 10 lipca 2025 r. (uchwata nr XXV1/2025) w celu przeprowadzenia postepowania w sprawie nadania
Pani dr Anie Juchnowicz stopnia doktora habilitowanego sztuki w dziedzinie sztuki, w dyscyplinie artystycznej
sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki - wszczgtego na jej wniosek w dniu 10 marca 2025 roku, dzialajac na
podstawie art. 221 ust. 10 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, po zapoznaniu sie
z recenzjami oraz dokumentacjg wniosku, po przeprowadzeniu dyskusji, odmawia poparcia wniosku Pani dr Anny
Juchnowicz w sprawie nadania jej stopnia doktora habilitowanego sztuki w dziedzinie sztuki, w dyscyplinie arty-
stycznej sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki, uznajac ten wniosek za niezasadny (przy 7 gtosach za odmowg
poparcia wniosku o nadanie stopnia doktora habilitowanego).

UZASADNIENIE:

Wynik glosowania oznacza, ze komisja jednoglosnie podjela przedmiotows uchwate, negatywnie opiniujac
wniosek Pani dr Anny Juchnowicz w sprawie nadania jej stopnia doktora habilitowanego.

Komisja stwierdza, ze dorobek artystyczno-projektowy Pani dr Anny Juchnowicz nie stanowi istotnego wktadu

w rozwoj dyscypliny artystycznej sztuk plastycznych i konserwacji dziet sztuki uznajac niespetnienie przestanek,

o ktérych mowa w art. 219 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst jedn.

Dz.U.z 2024 r. poz. 1571, z pézn. zm.). Komisja po zapoznaniu si¢ z wszystkimi recenzjami (2 zawierajg konkluzje
pozytywna, 2 s3 negatywne), dokumentacja wniosku kandydatki do stopnia doktora habilitowanego sztuki, po
przeprowadzeniu szczeg6towej dyskusji opierajgc sie réwniez o przepis z art. 221 ust. 10 ustawy Prawo

o szkolnictwie wyzszym i nauce (tekst jedn. Dz. U. z 2024 r. poz. 1571, z pézn. zm.), zgodnie z ktérym opinia

komisji habilitacyjnej w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego nie moze by¢ pozytywna, jezeli co najmniej
2 recenzje s negatywne, podjeta uchwate, jak w sentencji.

Przed rozstrzygnigciem komisja wzieta jednak pod uwage opinie wszystkich recenzentéw wyrazonych w recenzjach
i wszystkich cztonkéw komisji wyrazong podczas dyskusji. Komisja podkresla liczne mankamenty formalne, takie jak
niski poziom ilustracji, braki warsztatowe w zakresie typografii i sktadu ksiazki, a takze niekonsekwencje

w definiowaniu wiasnej twérczosci, zwtaszcza pojecia , ksigzki artystycznej” Prof. dr hab. Stawomir Kosmynka: Podczas
lektury Autoreferatu i analizy Dzieta Habilitacyjnego dr Anny Juchnowicz, miatem momentami wrazenie, ze przyjete
przez Habilitantke rozumienie terminu Ksigzka Artystyczna, stato si¢ swoistym parasolem bezpieczeristwa
pozwalajgcym na pewien rodzaj nonszalancji i bezpiecznej rezygnacji z odpowiedzialnosci za forme i przekaz.




Zauwazono ponadto, ze prace byly prezentowane gtéwnie w miejscach o niewielkiej randze, a w dokumentacji
brakowato dowoddéw na ich szerszy odbiér krytyczny w Srodowisku. Prof. dr hab. Magdalena Gryska Nalezy jednak
zauwazyc, ze miejsca prezentacji dorobku, w wigkszosci domy kultury i o$rodki lokalne nie posiadajq prestizu
instytucjonalnego, ktéry zazwyczaj zwiqzany jest z ocenqg dorobku habilitacyjnego. Z tego wzgledu warto podkresli¢, ze
Habilitantka znajduje si¢ w momencie, w ktérym kolejnym, naturalnym etapem rozwoju powinno by¢ poszerzanie pola
oddziatywania poprzez obecno$¢ w renomowanych galeriach sztuki.

Zwrocono uwagg, ze chociaz kandydatka podejmuje dziatalno$¢ artystyczng, jej podejscie wydaje sie mieé charakter
raczej hobbystyczny niz profesjonalny i badawczy, co nie jest wystarczajace na poziomie postepowania
habilitacyjnego. Prof. dr hab. Magdalena Gryska Nie moge oprze¢ si¢ wrazeniu, Ze artystka zatrzymuje sie na poziomie
powierzchownych rozwiqzan, ktdre nie prowadzq do znaczqcych odkry¢ estetycznych ani intelektualnych.

Dr hab. Artur Chrzanowski (...) artystka wpisuje si¢ w ten nurt, nie proponujqc jednak istotnego przetomu formalnego czy
konceptualnego. W moim przekonaniu brakuje préb redefinicji medium lub bardziej radykalnych interwencji w jego
strukture (...) Trudno réwniez oprzec sig wrazeniu, ze jezyk formalny autorki, choé spéjny i rozpoznawalny, nie rozwija
sig istotnie w kierunku nowych wyzwarn w sztuce wspdéiczesnej.

Prof. dr hab. Stawomir Kosmynka: Uwazam jednak, ze pomimo wyraznej i niezaprzeczalnej pasji, zgromadzonej dokumen-
tacji w tym znaczqcego kalendarium wystaw, zaprezentowany dorobek nie ma ewidentnych cech wskazujgcych na to,
ze prace Habilitantki stanowiq znaczqcy wktad w rozwdj dyscypliny sztuki (...)

Wszyscy zabierajacy gtos cztonkowie komisji podzielali krytyczna ocene dorobku. Podkreslano brak odpowiedzial-
nosci za podejmowane tematy oraz niespdjno$¢ migdzy deklaracjami artystycznymi a ich realizacja. Zauwazono, ze
dorobek kandydatki charakteryzuje sig brakiem znaczacego wkiadu w rozwéj dyscypliny.
Prof. dr hab. Stawomir Kosmynka: CatoS$¢ sprawia wrazenie skompilowanej ad hoc sekwencji dosé przypadkowych
artefaktow.

§2

Na niniejszg uchwatg nie przystuguje zazalenie. Uchwata wchodzi w Zycie z dniem jej podjecia.

prof. dr hab. Kami}Kuskowski
Przewodniczacy komisji habilitacyjnej




