Rada Dyscypliny Katowice, 11.12.2025r.

Akademia Sztuk Pieknych w Katowicach
ul. Raciborska 37
40-074 Katowice

Decyzja nr 3/2025
Rady Dyscypliny Akademii Sztuk Pigknych w Katowicach
z dnia 11 grudnia 2025 r.

o odmowie nadania Pani dr Annie Juchnowicz stopnia doktora habilitowanego sztuki w dziedzinie
sztuki, w dyscyplinie artystycznej sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki

§1
W wyniku tajnego gtosowania Rada Dyscypliny Akademii Sztuk Pieknych w Katowicach dziatajac na
podstawie art. 178 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 221 ust. 12 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1571, z péZn. zm., zwanej dalej PSWiN) oraz &
9 ust. 5-8 zatgcznika nr 1 do uchwaty nr 18/2021 Senatu Akademii Sztuk Pigknych w Katowicach
z dnia 28 czerwca 2021 r. w sprawie zasad i trybu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
habilitowanego w Akademii Sztuk Pigknych w Katowicach (z pdzn. zm., zw. dalej uchwatg) biorac pod
uwage petng dokumentacje przedmiotowe] sprawy, w szczegélnosci recenzje oraz uchwate komisji
habilitacyjnej z dnia 29 padziernika 2025 r. zawierajacg negatywna opinig w sprawie nadania Pani dr
Annie Juchnowicz stopnia doktora habilitowanego sztuki (7 glosow za odmowg nadania, O przeciw
odmowie, 0 wstrzymujacych sie), odmawia nadania Pani dr Annie Juchnowicz stopnia doktora
habilitowanego sztuki w dziedzinie sztuki, w dyscyplinie artystycznej: sztuki plastyczne i konserwacja
dziet sztuki (10 gtoséw za odmowa, O przeciw odmowie, 0 wstrzymujacych sie).

Uzasadnienie
Zgodnie z art. 178 ust. 1 pkt 1 PSWiN stopieri naukowy albo stopien w zakresie sztuki nadaje w
uczelni, w drodze decyzji administracyjnej, senat lub inny organ uczelni, o ktérym mowa w art. 28
ust. 4 PSWiN.
W Akademii Sztuk Pieknych w Katowicach prowadzone s3 postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego dla kandydatow ubiegajacych sie o uzyskanie stopnia doktora
habilitowanego sztuki, w dziedzinie sztuki, w dyscyplinie artystycznej sztuki plastyczne i konserwacja
dziet sztuki. Stopien doktora habilitowanego sztuki nadawany jest przez Rade Dyscypliny Akademii
Sztuk Pieknych w Katowicach.

W myél art. 219 ust. 1 PSWiN Stopien doktora habilitowanego nadaje sie osobie, ktéra:

1) posiada stopiert doktora;

2) posiada w dorobku osiggniecia naukowe albo artystyczne, stanowigce znaczny wktad w rozwgj
okreslonej dyscypliny, w tym co najmniej:

a) 1 monografie naukowg wydang przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania monografii
w ostatecznej formie byto ujete w wykazie sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a, lub

b) 1 cykl powigzanych tematycznie artykutéw naukowych opublikowanych w czasopismach
naukowych lub w recenzowanych materiatach z konferencji miedzynarodowych, ktére w roku
opublikowania artykutu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie sporzagdzonym zgodnie z
przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b, lub

c) 1 zrealizowane oryginalne osiggniecie projektowe, konstrukcyjne, technologiczne

lub artystyczne;

3) wykazuje sie istotng aktywnoscig naukowg albo artystyczng realizowang w wigcej niz jednej
uczelni, instytucji naukowej lub instytucji kultury, w szczegélnosci zagranicznej.




Stosownie do art. art. 221 ust. 9.9 ¢ PSWiN komisja habilitacyjna przeprowadza kolokwium
habilitacyjne w zakresie osiggnie¢ naukowych lub artystycznych osoby ubiegajacej sie o stopieri
doktora habilitowanego. Kolokwium habilitacyjnego nie przeprowadza sie, jezeli co najmniej 2
recenzje sg negatywne.

Zgodnie z § 7 ust. 6 uchwaty komisja habilitacyjna obraduje w obecnosci co najmniej 6 cztonkéw
komisji (w tym w obecnosci przewodniczacego i sekretarza). Zgodnie z art. 221 ust. 10 PSWiN komisja
habilitacyjna, w glosowaniu jawnym, podejmuje uchwate zawierajaca opinie w sprawie nadania
stopnia doktora habilitowanego. Na wniosek osoby ubiegajacej sie o stopieri komisja podejmuje
uchwate w gtosowaniu tajnym. Opinia nie moze by¢ pozytywna, jezeli co najmniej 2 recenzje s3
negatywne.

Natomiast zgodnie z art. 221 ust. 12 PSWiN na podstawie uchwaty, o ktérej mowa w art. 221 ust. 10
PSWIN, podmiot habilitujgcy, w terminie miesigca od dnia jej otrzymania, nadaje stopieri doktora
habilitowanego albo odmawia jego nadania. Podmiot habilitujgcy odmawia nadania stopnia w
przypadku gdy ww. opinia jest negatywna.

Postgpowanie w sprawie nadania Pani dr Annie Juchnowicz stopnia doktora habilitowanego sztuki

w dziedzinie sztuki, w dyscyplinie artystycznej: sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki wszczeto
10 marca 2025 r. (dzier dostarczenia dokumentacji do Rady Doskonatosci Naukowej). We wniosku

o przeprowadzenie postepowania Pani dr Anna Juchnowicz wskazata jako (cyt.) osiggniecie bedgce
podstawq ubiegania sie o nadania stopnia doktora habilitowanego sztuki ksigzki artystyczne w formie
kodeksu: Zaebraniam-kapit#aci, Dziennik z podrézy do Wtoch oraz w formie otwartej: jPical, In my
cage | am free, Libro-Papalote i Lecimy do Afryki! Daleko, daleko...

Rada Doskonatosci Naukowej pismem z dnia 11 marca 2025 r. skierowanym do Rektora Akademii
Sztuk Pieknych im. Eugeniusza Gepperta we Wroctawiu zwrdcita sie z prosbg o przestanie informacji
o podjeciu sie tego postepowania albo uchwaty, o ktérej mowa w art. 221 ust. 2 PSWiN, w przypadku
podjecia jej w terminie 4 tygodni od dnia doreczenia przedmiotowego wniosku do podmiotu
habilitujacego.

Rada Dyscypliny Artystycznej Akademii Sztuk Pieknych im. Eugeniusza Gepperta we Wroctawiu
podjeta w dniu 31 marca 2025 r. uchwate o niewyrazeniu zgody na przeprowadzenie postgpowania
w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie sztuki, w dyscyplinie sztuki
plastyczne i konserwacja dziet sztuki Pani dr Anny Juchnowicz.

Rada Doskonatoséci Naukowej w dniu 14 kwietnia 2025 r., dziatajgc na podstawie art. 221 ust. 3
PSWiN poinformowata o wyznaczeniu Akademii Sztuk Pieknych w Katowicach do przeprowadzenia
przedmiotowego postepowania, informujac jednoczesnie, ze wyznaczenie czesci sktadu komisji
habilitacyjnej, nastapi zgodnie z art. 221 ust. 4 PSWiN niezwtocznie po przeprowadzeniu procedury
przewidzianej przepisami statutu Rady Doskonatosci Naukowej.

Do pisma (wptyneto w dniu 15 kwietnia 2025 r.) zataczyta dokumentacje Pani dr Anny Juchnowicz

w wersji elektronicznej oraz uchwate Akademii Sztuk Pigknych im. Eugeniusza Gepperta we
Wroctawiu w sprawie odmowy wyrazenia zgody na przeprowadzenie postepowania habilitacyjnego.

Rada Doskonatosci Naukowej w Warszawie, pismem z dnia 6 maja 2025 r., poinformowata

o wyznaczeniu w dniu 5 maja 2025 r. czesci sktadu komisji habilitacyjnej w postepowaniu w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego dr Annie Juchnowicz w dziedzinie sztuki, w dyscyplinie
artystycznej: sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki:

1) prof. dr hab. Kamil Kuskowski (przewodniczacy),

2) dr hab. Artur Chrzanowski (recenzent),

3) dr hab. Joanna Wowrzeczka (recenzent),

4) prof. dr hab. Magdalena Gryska (recenzent)



Rada Dyscypliny Akademii Sztuk Pigknych w Katowicach, dziatajgc na podstawie art. 221 ust. 5 PSWiN
i § 3 ust. 8 uchwaty powotata w dniu 6 czerwca 2025 komisjg habilitacyjng w postepowaniu

w sprawie nadania Pani dr Annie Juchnowicz z Akademii Sztuk Pigknych im. Eugeniusza Gepperta we
Wroctawiu stopnia doktora habilitowanego sztuki w dziedzinie sztuki, w dyscyplinie artystycznej
sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki, w skfad ktdrej weszli:

1) cztonkowie wyznaczeni przez Rade Doskonatosci Naukowej w Warszawie:

1) prof. dr hab. Kamil Kuskowski z Akademii Sztuki w Szczecinie (przewodniczgcy),

2) dr hab. Artur Chrzanowski z Akademii Sztuk Pigknych im. Wtadystawa Strzeminskiego w todzi
(recenzent),

3) dr hab. Joanna Wowrzeczka z Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach (recenzent),

4) prof. dr hab. Magdalena Gryska z Uniwersytetu Zielonogdrskiego (recenzent)

I1) cztonkowie wyznaczeni przez Rade Dyscypliny Akademii Sztuk Pigknych w Katowicach:
5) prof. dr hab. Krzysztof Kochnowicz z Uniwersytetu Artystycznego im. Magdaleny Abakanowicz

w Poznaniu (recenzent),
6) dr hab. Agnieszka Matecka-Kwiatkowska z Akademii Sztuk Pigknych w Katowicach (sekretarz),
7) prof. dr hab. Tomasz Bierkowski z Akademii Sztuk Pieknych w Katowicach (cztonek).

W dniu 24 czerwca 2025 r. jeden z recenzentow (wyznaczony przez Akademie Sztuk Pigknych
w Katowicach) prof. dr hab. Krzysztof Kochnowicz zrezygnowat z petnienia funkcji recenzenta (27
czerwca 2025 r. data wptywu pisma do Akademii Sztuk Pigknych w Katowicach).

Rada Dyscypliny Akademii Sztuk Pigknych w Katowicach dziatajgc na podstawie art. 221 ust. 5 ustawy
PSWIN i & 3 ust. 8 i 14 zatgcznika nr 1 do uchwaty, uchwalita w dniu 10 lipca 2025 r. zmiane sktadu
komisji habilitacyjnej polegajacq na powotaniu recenzenta prof. dra hab. Stawomira Kosmynki

z Akademii Sztuk Pieknych im. Wiadystawa Strzemiriskiego w todzi w miejsce dotychczasowego
recenzenta prof. dra hab. Krzysztofa Kochnowicza z Uniwersytetu Artystycznego im. Magdaleny
Abakanowicz w Poznaniu.

W dniu 29 pazdziernika 2025 r. odbyto sie posiedzenie komisji habilitacyjnej, w petnym
siedmioosobowym skfadzie. Komisja w gtosowaniu jawnym jednogtoénie podjeta uchwate
zawierajgca negatywna opinie w sprawie nadania Pani dr Annie Juchnowicz stopnia doktora
habilitowanego sztuki w dziedzinie sztuki, w dyscyplinie artystycznej sztuki plastyczne i konserwacja
dziet sztuki. Ww. uchwata wptyneta do Akademii Sztuk Pieknych w Katowicach w dniu 12 listopada
2025r.

Komisja habilitacyjna stwierdzita, ze Pani dr Anna Juchnowicz nie wykazata znaczgcego wktadu

w rozwoj dyscypliny artystycznej sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki, a wskazane przez nig
osiggniecia nie majg charakteru profesjonalnego i badawczego. Podkreslono brak odpowiedzialnosci
za podejmowane przez nig tematy oraz niespdjnos¢ miedzy deklaracjami artystycznymi a ich
realizacjg. Wzieto pod uwage niski poziom ilustracji, braki warsztatowe w zakresie typografii czy
sktadu ksigzki. Zdaniem komisji dorobek artystyczno-projektowy kandydatki nie wnosi znaczgcego
wktadu w rozwdj dyscypliny. Komisja dostrzegta braki w przedstawionym do ocenie materiale

w udokumentowaniu dowoddw na znaczgcy odbiér dziet Pani dr Anny Juchnowicz w $rodowisku
artystycznym. Komisja podkreslita, iz prace byty prezentowane gtéwnie w miejscach o niewielkiej
randze, zwtaszcza te odnoszgce sie do aktywnosci naukowej czy artystycznej, ktére powinny byé
realizowane zagranica.

W konsekwencji komisja habilitacyjna w uzasadnieniu uchwaty stwierdzita, ze Pani dr Anna
Juchnowicz nie spetnia wymogdw ustawowych, o ktérych mowa w art. 219 PSWiN (odnoszgcych sie
do przedstawionego dorobku oraz istotnej aktywnosci artystycznej, w tym zagranicznej).




Ostatecznie po przeanalizowaniu tresci wszystkich recenzji oraz w wyniku przeprowadzonej dyskusji
wszystkich cztonkéw komisji majgc na uwadze przepis art. 221 ust. 10 PSWiN stanowigcy o tym, ze
opinia nie moze by¢ pozytywna, jezeli co najmniej 2 recenzje sg negatywne komisja habilitacyjna
podjeta jednogtosnie uchwate z opinia negatywna.

Wszystkie materiaty z posiedzenia komisji habilitacyjnej zostaty, w zgodzie z obowigzujgcymi
przepisami, udostepnione cztonkom Rady Dyscypliny Akademii Sztuk Pieknych w Katowicach.
Ponadto wszystkie cztery recenzje w tym postepowaniu oraz uchwata komisji habilitacyjnej
opublikowane zostaty w biuletynie informacji publicznej na stronie przedmiotowej Akademii Sztuk
Pieknych w Katowicach.

W dniu 11 grudnia 2025 r. odbyto sie posiedzenie Rady Dyscypliny Akademii Sztuk Pieknych

w Katowicach, na ktdre zgodnie z § 9 ust. 5 zostata zaproszona sekretarz komisji habilitacyjnej
w przedmiotowym postepowaniu, Pani dr hab. Agnieszka Matecka-Kwiatkowska (bez prawa do
gtosowania).

Rada Dyscypliny, po zapoznaniu sie z petng dokumentacjg sprawy, w szczegdlnoscig z trescig
wszystkich recenzji, uchwatg komisji habilitacyjnej i pozostatymi dokumentami z posiedzenia komisji,
po wystuchaniu zreferowania przez sekretarz komisji przebiegu postepowania przed komisjg
habilitacyjng oraz po przeprowadzonej dyskusji poddata pod gtosowanie uchwate o odmowie nadania
Pani dr Annie Juchnowicz stopnia doktora habilitowanego sztuki, majgc za podstawe negatywnga
opinie komisji habilitacyjnej.

W gtosowaniu tajnym, w trybie bezwzglednej wiekszosci oddanych gloséw, nad odmowa nadania
Pani dr Annie Juchnowicz stopnia doktora habilitowanego sztuki, na 12 uprawnionych do gtosowania
cztonkéw Rady Dyscypliny gtosowato 10 oséb. Wszystkie gtosy byty wazne. Za odmowag nadania
stopnia doktora habilitowanego sztuki gtosowato 10 oséb, przeciw odmowie oddano 0 gtosow,

0 osob wstrzymato sie od gtosu).

Cztonkowie Rady Dyscypliny mieli dostep do akt sprawy i dysponowali zaréwno dokumentacjg
whniosku habilitacyjnego, recenzjami jak i dokumentacjg wytworzong przez komisje habilitacyjng.

Dwie spoéréd czterech przedstawionych w postepowaniu recenzji zawieraly negatywna konkluzjg,
a dwie konkluzje pozytywng. Rada Dyscypliny dostrzegta, ze nawet autorzy recenzji z pozytywna
konkluzjg wyrazali watpliwosci co do spetnienia niektérych ustawowych wymogéw stawianych
kandydatom do stopnia doktora habilitowanego sztuki.

Dr hab. Joanna Wowrzeczka pomimo pozytywnej konkluzji recenzji, miata liczne zastrzezenia,
gtdwnie dotyczace braku krytycznej refleksji odpowiedzialnosci Pani dr Anny Juchnowicz za
podejmowane tematy. Stwierdzita, ze tworczos¢ kandydatki do stopnia doktora habilitowanego jest
niespdjna w tym sensie, iz pomimo deklaracji pewnych intencji nie realizuje ich nastgpnie we
wskazanych do oceny dzietach.

Dr hab. Artur Chrzanowski jest autorem pozytywnej recenzji, w ktorej docenia zwlaszcza spoteczne
zaangazowanie Pani dr Anny Juchnowicz oraz edukacyjny potencjat jej prac. Rada Dyscypliny jest
zdania, ze w sytuacji rzetelnej i szczegétowej dyskusji oraz pogiebionej analizy podczas posiedzenia
komisji habilitacyjnej, pomimo ograniczeri ustawowych (wymag podjecia negatywnej uchwaty),
przebieg posiedzenia moze wptyng¢ na ostateczng decyzje poszczegdlnych cztonkdw komisji, w tym
recenzentdw. Podczas dyskusji na posiedzeniu komisji habilitacyjnej recenzent podzielit opinie
wiekszosci cztonkéw komisji, ze twérczo$¢ Pani dr Anny Juchnowicz nie wnosi nowej jakosci, tym
samym nie spetnia w wystarczajgcym stopniu kryteridéw stawianych w postgpowaniu habilitacyjnym.



Prof. dr hab. Stawomir Kosmynka podkreslit brak erudycji kandydatki do stopnia doktora
habilitowanego sztuki. Wskazat na niski poziom warsztatowy (ilustracje, bigdy w skiadzie tekstu,
btedy typograficzne). Docenit aktywno$¢ kuratorskg, popularyzatorskg oraz wystawienniczg Pani dr
Anny Juchnowicz a takie doswiadczenie introligatorskie. Stwierdzit jednak, ze przedstawiony dorobek
artystyczny Pani dr Anny Juchnowicz nie pozwala na uznanie go za znaczacy w rozwoj dyscypliny
sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki.

Prof. dr hab. Magdalena Gryska podkreslita, iz wiele z wymienionych w dorobku osiggnig¢ Pani dr
Anny Juchnowicz to udziat w mato prestizowych konkursach, a prace czgsto byly prezentowane

w miejscach bez znaczenia dla obiegu sztuki. Uwaza, iz przyznanie jej stopnia doktora habilitowanego
sztuki byloby , przedwczesne”.

Rada Dyscypliny Akademii Sztuk Pigknych w Katowicach podzielita stanowisko komisji habilitacyjnej
zawarte w uchwale z dnia 29 pazdziernika 2025 r. oraz krytyczne uwagi recenzentdw, uwzgledniajac
réwniez to, ze zgodnie z art. 221 ust 12 zdanie drugie PSWiN, podmiot habilitujgcy odmawia nadania
stopnia, w przypadku gdy opinia komisji habilitacyjnej jest negatywna. Uznata ze przedstawiony do
oceny dorobek artystyczny Pani dr Anny Juchnowicz i jej aktywnos$¢ artystyczna, w tym zagraniczna
nie sg wystarczajgce do nadania jej stopnia doktora habilitowanego sztuki w dziedzinie sztuki,

w dyscyplinie artystycznej: sztuki plastyczne i konserwacja dziet sztuki. Dlatego zadecydowano jak

w sentencji.

§2
Niniejsza decyzja jest nieostateczna. Zgodnie z art. 224 ust. 1 w zw. z art. 193 ust. 112 PSWiN od
decyzji tej przystuguje prawo wniesienia odwotania do Rady Doskonatosci Naukowej, w terminie 30
dni od dnia jej dostarczenia, za posrednictwem Rady Dyscypliny Akademii Sztuk Pieknych
w Katowicach.




